Torun, dnia 15 czerwca 2010 roku

Zamawiajacy:

Kujawsko-Pomorskie Inwestycje Medyczne Sp. z 0.0.
z siedziba w Toruniu

ul. Szosa Chelminska 26/703

87-100 Torun

Krajowa Izba Odwotawcza
ul. Postepu 17A
02-676 Warszawa

Zamawiajacy: Kujawsko-Pomorskie Inwestycje Medyczne Sp. z 0.0. 2 siedziba w Toruniu
Adres siedziby:
Plac Teatralny 2/416
87-100 Torun
Adpres do korespondengji:
ul. Szosa Chetmiriska 26/703
87-100 Torui

Odwolujacy: Przedsigbiorstwo Projektowo-Realizacyjne PION Sp. z o.0. z siedziba
w Bydgoszczy
ul. Paderewskiego 10/2
85-075 Bydgoszcz

Przystepujacy: Proj-Przem-Projekt Sp. z 0.0. z siedziba w Bydgoszczy
ul. Fordorska 110
85-739 Bydgoszcz

Dotyczy: przetargu nieograniczonego na ,Opracowanie dokumentacji budowlanej
i wykonawczej rozbudowy Kujawsko-Pomorskiego Centrum Pulmonologii
w Bydgoszczy”, znak: ZP/03/10

Sygn. akt: KIO/1117/10
Odpowiedz Zamawiajacego na odwolanie

W odpowiedzi na odwolanie wniesione przez Przedsiebiorstwo Projektowo-
Realizacyjne PION Sp. z 0.0. w pi$mie z dnia 1 czerwca 2010 roku na czynnosci i zaniechania
Zamawiajgcego W postgpowaniu przetargowym o udzielenie zaméwienia na ~Opracowanie
dokumentacji budowlanej iwykonawczej rozbudowy Kujawsko-Pomorskiego Centrum
Pulmonologii w Bydgoszczy”, znak: ZP/03/10 polegajace na zaniechaniu wykluczenia z

postepowania wykonawcy - Proj-Przem-Projekt Sp. z o.0. zsiedzibg w Bydgoszczy i




wyborze oferty Proj-Przem-Projekt Sp. z o.0. jako najkorzystniejsze, kidrego kopie
doreczono Zamawiajacemu w dniu 7 czerwea 2010 roku, Zamawiajacy odwiadcza, iz
zarzuty przedstawione w odwolaniu nie zastuguja na uwzglednienie, a wobec tego brak

takze podstaw do uwzglednienia zadan zgloszonych przez Odwotujacego.

Jednoczesnie wnosze o przeprowadzenie dowodéw wymienionych w niniejszym

pismie na okolicznodci w nim wskazane.
Uzasadnienie

I. Stan faktyczny

W dniu 28 maja 2010 roku Zamawiajacy dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty w
sposréd ofert ztozonych przez wykonawcoéw ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia w
przetargu nieograniczonym na ,Opracowanie dokumentacji budowlanej i wykonawczej
rozbudowy Kujawsko-Pomorskiego Centrum Pulmonologii w Bydgoszczy”, znak: ZP/03/10.
Jako najkorzystniejsza zostata wybrana oferta Proj-Przem-Projekt Sp. z o0.0. z siedziba w
Bydgoszczy. W dniu 7 czerwca 2010 roku Zamawiajacemu doreczono kopie odwolania na
czynnosci i zaniechania Zamawiajacego polegajace na zaniechaniu wykluczenia z
postepowania wykonawcy - Proj-Przem-Projekt Sp. z o0.0. z siedziba w Bydgoszczy i
wyborze oferty Proj-Przem-Projekt Sp. z o.0. jako najkorzystniejszej, wniesionego przez
Przedsiebiorstwo Projektowo-Realizacyjne PION Sp. z o.0. z siedzibg w Bydgoszczy, w
ktorym Zamawiajacemu zatzucono naruszenie przepisu art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 roku Prawo zaméwien publicznych dalej: ,PZP”, art. 24 ust. 2 pkt 1, 3i 4 PZP
oraz art. 89 ust. 1 pkt 21 3 PZP.

II. Argumentacja prawna

W ocenie Zamawiajacego, w przedmiotowej sprawie, brak jest jakichkolwiek
podstaw do uznania zarzutéw podniesionych w odwolaniu, dotyczacych naruszenia art. 7
ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwien publicznych dalej: ,PZP”, art. 24
ust. 2 pkt 1, 31 4 PZP oraz art. 89 ust. 1 pkt 2 i 3 PZP, za uzasadnione.

1. Zarzut naruszenia art. 7 ust. 1 PZP oraz art. 24 ust, 2 pkt 1 PZP.

Zgodnie z przepisem art. 24 ust, 2 pkt 1 PZP:




~Z postepowania o udzielenie zambwienia wyklucza sig réwniez wykonaweéw, ktérzy:

1) wykonywali bezposrednio czynnodci zwigzane z przygotowaniem prowadzonego postepowania
lub postugiwali sig w celu sporzqdzenia oferty osobami uczestniczacymi w dokonywaniu tych
czynnodci, chyba ze udziat tych wykonawcéw w postepowantu nie utrudni uczciwej
konkurencji; przepisu nie stosuje sie do wykonawcow, kitdrym udziela sie zaméwienia

na podstawie art. 62 ust. 1 pkt 2 lub art. 67 ust. 1 pkt1i2;(...)".

Jak wynika z powyzszego, a co zostato wyrazone m.in. w wyroku Krajowej Izby
Odwotawczej przy Prezesie Urzedu Zaméwier Publicznych (dalej: ,KIO”) z dnia 29 stycznia
2008 r., KIO/UZP 120/07: wykluczenie wykonawcy z postepowania na podstawie art, 24 ust.
2 pkt 1 PZP moze nastapic jedynie w przypadku lacznego zaistnienia wszystkich
koniecznych przestanek, tj.:

- wykonywania czynnosci zwigzanych z przygotowaniem prowadzonego
postgpowania  lub postugiwania sie do sporzadzenia oferty osobami
dokonujacymi takich czynnoci;

- bezposredniego wykorzystania rezultatu tych prac przez zamawiajacego;

- utrudnienia uczciwej konkurencji, skutkiem udziatu wykonawcy uczestniczacego
wezesniej w przygotowaniu postepowania.

Ponadto, jak wskazano w w/w wyroku KIO: ,(...) Z samego udziatu wybranego wykonawcy
w przygotowywaniu przedmiotowego postepowania i to w sposdb bezposredni przez opracowanie
dokumentacji projektowej i kosziorysu inwestorskiego, nie wynika dommiemanie prawne,
ze wykonawca taki ma przewage konkurencyjng nad innymi uczestnikami postepowania.”

Cigzar dowodu okolicznosci przesadzajacych o naruszeniu art. 24 ust. 2 pkt 1 PZp,
a w szczegolnosci  faktu utrudnienia konkurencji poprzez udzial w przedmiotowym
postepowaniu Proj-Przem-Projekt Sp. z o.0. spoczywa zgodnie z art. 6 k.c. na Odwolujacym,
ktory z tego faktu wywodzi skutki prawne (por. Wyrok KIO z dnia 28 maja 2008 r., KIO/UZP
456/08; KIO/UZP 457/08). W ocenie Zamawiajacego, Odwotujacy nie dowodzi okolicznoéci, o

ktérych mowa powyzej, a jego odwotanie nie zastuguje na uwzglednienie.

Analizujac kolejno przestanki naruszenia art. 24 ust. 2 pkt 1 PZP, na grancie

przedmiotowej sprawy, w pierwszym rzedzie nalezy wskazaé, ze z czynnosci




podejmowanych przez Zamawiajacego (Iub inne podmioty na podstawie art. 15 ust. 2 PZP)
w ramach "przygotowanie postepowania” (Rozdziat I, art. 29 - 38 PZP), w kontekscie
zwigzku z Proj-Przem-Projekt Sp. z 0.0. (p. Jacka Widniewskiego) mosna rozwazad
wylacznie dokonanie opisu zaméwienia (a raczej jego czeéci). W przedmiotowym
postepowaniu przetargowym, Zamawiajacy wykorzystat Program Funkcjonalno-Uzytkowy
(dalej: ,PFU") z sierpnia 2009 rokn, przygotowywany przez Proj-Przem-Projekt Sp. z 0.0. na
zlecenie Kujawsko-Pomorskiego Centrum Pulmonologii w Bydgoszczy (a nie
Zamawiajacego — Kujawsko-Pomorskie Inwestycje Medyczne Sp. z o.0, przy czym PFU
przygotowane przez Proj-Przem-Projekt Sp. z o.o. Kujawsko-Pomorskie Centrum
Pulmonologii w Bydgoszczy przekazalo w komplecie do Wydziatu Inwestycji Urzedu
Marszatkowskiego w pazdzierniku 2009 roku, nastgpnie realizacje inwestycji powierzono
Zamawiajacemu — Kujawsko-Pomorskim Inwestycjom Medyczaym Sp. z 0.0.). Nalezy
podkresli¢, iz zlecone przez Kujawsko-Pomorskiego Centrum Pulmonologii w Bydgoszezy
PFU dotyczyto kompleksowego zadania, tzn. zaprojektowania i wykonania modernizagji i
rozbudowy Szpitala a nie tylko projektu planowanych nowych obiektéw i infrastruktury
zewnetrznej.  Z uwagi na modyfikacje samego przedmiotu zamdéwienia z ~Zaprojektyj i
wykonaj” na ,zaprojektuj” Zamawiajacy, opisujac  przedmiot zaméwienia w
przedmiotowym postepowaniu, wprowadzit szereg istotnych wymogéw, ktére de facto
stanowia gleboka ingerencie w zafozenia przyjete w trakcie sporzadzania PFU (o czym
bedzie szerzej mowa ponizej). W tym miejscu nalezy jednak podkreélié, ze Proj-Przem-
Projekt Sp. zo.0. nie bral udzialu w jakichkolwiek innych czynnoéciach
przygotowawczych, aw szczegblnosci w przygotowywaniu specyfikacji istotnych
warunkéw zaméwienia (dalej: ~SIWZ") czy szacowaniu wartodci przedmiotu zamowienia
na potrzeby niniejszego postepowania (wartosé przedmiotu zamdéwienia ustalit pracownik
Zamawiajacego w dniu 5 lutego 2010 roku).
Dowaéd:

- zernania $wiadka: p. Katarzyny Szczerbiak (pracownika Zamawiajacego), p- Janusza

Musiaty (Proj-Przem Projekt Sp.z 0.0.);
- Wyliczenie wartoéci szacunkowej zaméwienia z dnia 5 lutego 2010 roku (w aktach

przekazanych do KIO);




- pismo z dnia 13 paZdziernika 2009 dotyczqce przekazania do Wydziatu Inwestydji
Urzedu  Marszatkowskiego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego kompletnej
dokumentacji dotyczacych przebudowy i rozbudowy Kujawsko-Pomorskiego
Centrum  Pulmonologii w Bydgoszczy przez Kujawsko-Pomorskie Centrum

pulmonologii w Bydgoszczy.

Po drugie, aby uznaé, ze w przedmiotowej sprawie mozemy mie¢ do cZynienia z
naruszeniem przepisu art. 24 ust. 2 pkt 1 PZP, Proj-Przem-Projekt Sp. z o.0. musialby
wykonywa¢ bezposrednio czynnosci zZwigzane z przygotowywaniem prowadzonego
postepowania (opisem przedmiotu zaméwienia) lub postugiwaé si¢ w celu sporzadzenia
oferty osobami ‘uczestniczacymi w dokonywaniu tych czynnosci, a takze musiatby istnied
bezposredni zwigzek pomiedzy rezultatem jego pracy ajego wykorzystaniem w
postegpowaniu przetargowym (por. m.in. wyrok KIO z dnia 28 maja 2008 r.,, KIO/UZP
456/08; KIO/UZP 457/08, teza 3., wyrok KIO z dnia 29 kwietnia 2008 r., KIQ/UZP 353/08, teza
3.}, co w przedmiotowej sprawie nie ma miejsca, a zatem, juz chocby z tego powodu
wykluczona jest mozliwoéé uznania naruszenia przez Zamawiajacego przepisu art. 24 ust. 2

pkt 1 PZP w przedmiotowym postepowaniu.

Przede wszystkim nalezy jednak podkresli¢ fakt, ktéry Odwolujacy catkowicie pomija
w odwolaniu, iz Zamawiajacy dokonat opisu przedmiotu zamdwienia istotnie uzupelniajac
(modyfikujac) PFU przygotowane przez Proj-Przem-Projekt Sp. z 0.0. Jak wskazano w pkt
3.2 SIWZ: , Zakres przedmiotu zaméwienia okresla »Program funkcjonalno — uzytkowy przebudowy
i rozbudowy Kujawsko — Pomorskiego Centrum Pulmonologii w Bydgoszezy” przy ul. Seminaryjnej 1
z sterpnia 2009 r., stanowigey zatgcznik nr 2 wraz z uzupelnieniem o szczegélowe wymagania
technologiczne dotyczace poszczegdlnych instalacyi, oddziatéw oraz pomieszczerr medycznych
i technicznych opisane w p-kcie 3.7 Specyfikaci i podziatem na etapy opisanym w p-keie 3.3 i p-keie
3.4 Specyfikacyi.”

Zamawiajacy opisujac przedmiot zaméwienia w przedmiotowym przetargu
wprowadzil szereg wymogéw, ktére nie byly znane zadnemu z wykonawcow przed

momentem ogloszenia postepowania.




Jak wskazano powyzej, Zamawiajacym Jest spotka Kujawsko-Pomorskie Inwestydje
Medyczne Sp. z 0.0, a nie podmiot, ktéry w 2009 roku zlecit opracowanie Proj-Przem-
Projekt Sp. z 0.0. PFU (tj. Kujawsko-Pomorskie Centrum Pulmonologii w Bydgoszczy). Poza
tym, PFU zostalo przygotowane dla zadania, ktére miato obejmowad projektowanie
ibudowe, tymczasem przedmiotem zaméwienia w przedmiotowym przetargu jest
wylacznie sporzadzenie dokumentadji projektowej (budowlanej i wykonawczej). Co nalezy
jednak szczegdlnie podkresli¢, Zamawiajacy opisat przedmiot zamdéwienia zgodnie ze
swoimi wymogami i standardami obowiazujacymi u Zamawiajacego, w sposéb istotnie
odbiegajacy od zatozer opisanych w PFU. W szczegolnosci, Zamawiajacy okreslit wymogi
dotyczace  przedmiotu  zaméwienia obejmujacego  wylacznie projektowanie
(w przeciwienstwie do przewidzianego w PFU przedsiewziecia do realizacji w formule
~projektuj ibuduj), a takze uwzglednit inne uwarunkowania wynikajagce chocby =z
powierzonemu mu do realizacji programu inwestycji rozwojowych i modernizacyjnych w
szpitalach (przyjetego Uchwala Nr 55/894/09 Zarzadu Wojewodztwa Kujawsko-
Pomorskiego z dnia 16 lipca 2009 roku), ktérym objete jest m.in. Kujawsko-Pomorskie
Centrum Pulmonologii w Bydgoszczy i koniecznogei wypelnienia celow w/w programéw
przez Zamawiajacego (Kujawsko-Pomorskie Inwestycje Medyczne Sp. z 0.0.) przykladowo
w zakresie racjonalizacji zarzadzania energia elektryczna (§ 1 ust. 2 pkt 3 w/w Uchwaly,) co
nie byto wzigte pod uwage podczas sporzadzania PFU przez Proj-Przem-Projekt Sp. z o.o.
Wprowadzenie przez Zamawiajacego istotnych zmian w stosunku do zatozen przyjetych w
PFU (okredlonych wymogéw przewidzianych w SIWZ) wynika takze z faktu ubiegania sie
przez Zamawiajacego o kredyt bezpoérednio w Europejskim Banku Inwestycyjnym w
Luksemburgu, co wiaze si¢ z koniecznoscig speiniania wymogéw tego Banku, okreélanych
indywidualnie dla kazdego zlozonego projektu, warunkujacych przyznanie wsparcia
finansowego. Na koniecznoéé wprowadzenia szeregu zmian/dodatkowych wymogéw w
stosunku do PFU sporzadzonego przez Proj-Przem-Projekt Sp. z 0.0. wskazano juz m.in. w
LOpinii  Wydziatu Inwestycji na temat PFU dla zadania ~Rozbudowa Kujawsko-
Pomorskiego Centrum Pulmonologii w Bydgoszczy” z dnia 23 lstopada 2009 roku, co
znalazto swoje odzwierciedlenie w STWZ przygotowanej przez Zamawiajacego. O zakresie
iwadze uzupelnien wprowadzonych przez Zamawiajacego przesadza juz choc¢by

pobiezna lektura zapisow pkt 3.7 SIWZ stanowiacego najobszerniejsza czeéé catej SIWZ.




Wymogi Zamawiajacego wskazane W niniejszym _postepowaniu, w szczegolnosci

w zakresie technologii powoduja koniecznoéé dokonania weryfikacji opracowanej

koncepcji, jej gruntowna przebudowe lub wrecz stworzenie nowej w przypadku kazdego

podmioty, ktéry uzyska niniejsze zaméwienie.

Dowad:

- »Opinia Wydzialu Inwestycji na temat PFU dla zadania »~Rozbudowa Kujawsko-
Pomorskiego Centrum Pulmonologii w Bydgoszczy” z dnia 23 listopada 2009 roku;

- SIWZ - opis przedmiotu zaméwienia (w aktach przekazanych KIO);

- PFU (w aktach przekazanych KIO);

- Odpis uchwaly 55/894/2009 z 16 lipca 2009 roku w sprawie programu inwestycji
rozwojowych i modernizacyjnych szpitalach;

- przestuchanie $wiadka: p. Katarzyny Szczerbiak, p. Janusza Musialy (Proj-Przem-
Projekt Sp. z 0.0.).

Nalezy przy tym podkreslié, ze w orzecznictwie przyjmuje sig, iz aby uzna¢ wykluczenie
wykonawcy na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 1 PZP za uzasadnione ,(...) uczestnictwo w
czynnosciach zwigzanych z przygotowaniem postepowania musi mieé charakter bezposredni, a
rezultat jego prac musi zostaé wykorzystany przez Zamnawiajgcego, bez istotnej ingerencji.” - por.
wyrok KIO w z dnia 2 grudnia 2008 r, KIQ/UZP 1303/08, co nie ma miejsca w

przedmiotowym postgpowaniu.

Co wigcej, nieodzownosé przeprowadzenia weryfikacji koncepcji wynika takze z faktu,
1z zostala ona opracowywana w ubiegtym roku (PFU sporzadzone na zlecenie Kujawsko-
Pomorskiego Centrum Pulmonologii w Bydgoszczy przekazano do Wydziatu Inwestycji
Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego w pazdzierniku 2009
roku tj. na kilka miesiecy przed otwarciem przedmiotowego postepowania), stad zachodzi
chocby  koniecznosé  dostosowania rozwigzan do  aktualnie obowiazujacych
(nowelizowanych, wprowadzonych) przepiséw prawa.

Dowod:
- pismo z dnia 13 pazdziernika 2009 dotyczace przekazania do Wydziatu Inwestydji

Urzedu Marszalkowskiego Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego kompletne;




dokumentacji dotyczacych przebudowy i rozbudowy Kujawsko-Pomorskiego
Centrum  Pulmonologii w Bydgoszczy przez Kujawsko-Pomorskie Centrum
pulmonologii w Bydgoszczy;

- PFU (w aktach przekazanych KIO).

Kazdy z podmiotéw w przypadku wygtania przetargu bedzie zmuszony zweryfikowaé
pierwotna koncepcje wykonania dokumentacji projektowej oraz wprowadzi¢ zmiany i
modyfikacje wynikajgce 7 SIWZ, a takze ma mozliwodé opracowania catkowicie odmiennej
koncepcji w  warunkach opisanym w SIWZ. Koncepcja wskazana w materiatach
przetargowych nie jest rozwiazaniem aktualnym i ostatecznym. Takze Proj-Przem-Projekt
Sp. z o0.0. przedstawiajac Zamawiajacemu  koncepcje realizacji przedmiotu zaméwienia
bedzie musial uwzgledni¢ szereg wymogow Zamawiajacego wskazanych w STWZ, a takze
tak samo jak miatoby to miejsce w przypadku pozostalych wykonawcéw, moze
zaproponowac ( a odnoénie infrastruktury zewngtrznej- drogi, parkingi- musi) catkowicie
nowa koncepcje oraz za aprobaty Zamawiajacego (tj. Kujawsko-Pomorskich Inwestygji
Medycznych Sp. z 0.0., zktérymi do tej pory nie wspétpracowat) wprowadzaé alternatywne
rozwigzania, ktére aktualnie zjego punktu widzenia beda optymalne. Co wigcej, zgodnie z
zapisem pkt 3.5 SIWZ: , Wszystkie fazy projektowe i etapy realizacji inwestycji nalezy konsultowad i
uzgadniaé z Zamawiajacym”.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajacy moze na kazdym etapie realizacji zaméwienia
zglaszac wskazéwki dotyczace jego wykonywania.

Dowdd: przestuchanie $wiadka: p. Katarzyny Szczerbiak, p. Janusza Musialy (Proj-

Przem-Projekt Sp. z 0.0.).

Bezsporne jest, ze sam fakt uczestnictwa w wykonywaniu czynnosci zwiazanych
z przygotowaniem postepowania nie moze stanowié podstawy do wykluczenia
wykonawcy z udzialu w postepowaniu na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 1 PZP (por. takze
m.in. wyrck KIO z dnia 29 kwietnia 2008 r., KIO/UZP 353/08 teza 3). W przedmiotowej
sprawie Odwolujacy musiatby wykazaé, se udziat Proj-Przem-Projekt Sp. z o0.0. w
przedmiotowym postgpowaniu naruszyt konkurencjg, co w ocenie Zamawiajacego nie miato

miejsca, dlatego tez Zamawiajacy nie wykluczyt w/w wykonawey z postgpowania, a co




- najwazniejsze w sprawie, nie zostato to dowiedzione przez Odwolujacego w zwigzku

z wniesieniem przedmiotowego érodka ochrony.

Jak wskazano w wyroku KIO z dnia 29 stycznia 2008 r., KIO/UZP 120/07: , Kierunek
wykladni art. 24 ust. 2 pkt 1 zawiera orzeczenie ETS, sygn. C-21/03 C-34/03 z 3.03.2005 +., F. S.A.
przeciwko B., gdzie Trybunat stwierdzil, ze jednostka Zamawiajgea nie moze odmowié uczestnictwa
w postepowaniu wykonawcy realizujgcemu okredlone prace badawcze, dajgce informacje na temat
zambwienia, chyba ze wykaze, iZ przedsiebiorca odnidst z tego tytutu nieuzasadnione korzysci mogqce
znieksztatcié normalne warunki konkurencji.” (podobne stanowisko przywotano w wyroku KIO

z dnia 29 stycznia 2008 r., KIO/UZP 120/07).

Wbrew twierdzeniom Odwotujacego, samo sporzadzenie PFU przez Proj-Przem-
Projekt Sp. zo.0. w przedmiotowej sprawie nie oznacza automatycznie, iz podmiot ten
uzyskal przewage nad konkurentami ubiegajacymi sie o udzielenie przedmiotowego
zamowienia. Co wigcej, zuwagi na istotne uzupelnienia w  zakresic wymogéw
Zamawiajacego dotyczacych przedmiotu Zamowienia, w przedmiotowej sprawie nie mozna
takze méwi¢ o przewadze w/w podmiotu w zwigzku ze szersza czy wczedniej zdobytg
zZnajomoscia przedmiotu zaméwienia przez Proj-Przem-Projekt Sp. z 0.0. W tym miejscu
nalezy przytoczy¢ stanowisko KIO wyrazone w wyroku z dnia 29 stycznia 2008 r., KIO/UZP
120/07, zgodnie z ktérym nawet: ,Okolicznosc, e ze wzgledu na znajomosé przedmiotu
zamowienia, wybrany wykonawca nie musiat sie zapoznawaé z dokumentacjq i mogt w kréiszym
czasie przygotowal oferte, nie stanowi utrudnienia uczciwej konkurencji.” Z kolei zgodnie z
pogladem KIO wyrazonym w wyroku z dnia 28 maja 2008 r., KIO/UZP 456/08; KIO/UZP
457/08 (teza 4.): ,Sam fakt wezesniefszej znajomoéci przedmiotu zaméwienia moze, lecz nie musi

utrudniad konkurencji. ”

W ocenie Zamawiajacego nie ma podstaw by twierdzié, ze w przedmiotowym
przetargu  Proj-Przem-Projekt Sp. z o.0. uzyskal wiedze, ktéra oznaczataby, ze ma on
przewage nad konkurentami. W szczegdlnosci nalezy podkresli¢ fakt, ze catoéé PFU
przygotowanego przez Proj-Przem-Projekt Sp. z o.0. (. wszystkie informacje, ktdre

zgromadzit w/w podmiot w zwigzku =z opracowywaniem PFU) zostala podana do




wiadomodci wykonawcéw. Poza tym, Zamawiajgcy udzielat na biezaco odpowiedzi
na pytania wykonawcéw w toku postepowania, niezwlocznie umozliwiat im dostep do wizji
lokalnej. Odwolujacy nie skorzystal z mozliwoéci uzyskania dodatkowych informagji, o
ktérych mowa powyzej, w przeciwienistwie do innych oferentéw, co ozZnacza, iz nie miat on
watpliwosci co do kompletnosdi i wystarczalnodci materiatéw przetargowych dla celéw
sporzadzenia oferty.

Dowéd: dokumentacja dotyczaca przedmiotowego postepowania przekazana do

KIO.

Poza tym, termin na sporzadzenie oferty byt wyznaczony w sposob umozliwiajacy
wszystkim zainteresowanym podmiotom sporzadzenie wlasciwych ofert i ztozenie oferty na
tych samych warunkach. Powyzszy fakt nie byt kwestionowany przez Odwotujacego (por.
wyrok KIO z dnia 1 pazdziernika 2008 r., KIO/UZP 986/08).

Dowéd: dokumentacja dotyczaca przedmiotowego postepowania przekazana do

KIO.

Ponadto, jak wspominano powyzej, Zamawiajacy nie wplynat na uprzywilejowanie
Proj-Przem-Projekt Sp. z o.0. juz choéby z uwagi na fakt, iz nie miat kontaktu z wiw
podmiotem, PFU bylo sporzadzane na rzecz innego podmiotu, ktérego wymogi roznig sie

od wymagar Zamawiajacego.

Podsumowujac, nalezy wyraznie podkreslié, iz podobnie jak kazdy mny oferent,
Proj-Przem-Projekt, przed przystapieniem do projektowania bedzie musiat ocenié koncepge
zawarta w materiatach przetargowych i dokonaé bad# to jej gruntownej modyfikagji z uwagi
Na wymogi Zamawiajacego okreslone w STWZ, jak i zmiany w prawie €zy tez z uwagi na
wiasny, aktualny punkt widzenia w zakresie doboru okreslonej formuly projektowania. Na
dokonanie w/w czynnosci kazdy z wykonaweoéw ma na dokonanie w/w czynnosci tyle samo
czasu. Poza tym udostepnione przez Zamawiajacego materiaty (rysunki) sa w formatach,
ktére umozliwiaja ich edycge. Zatem ich ewentualne opracowanie bedzie wymagalo
jednakowego naktadu pracy i srodkéw w przypadku kazdego z oferentéw. Zakres prac do

wykonania jest de facto dla kazdego oferenta taki sam.




Dowéd: przestuchanie $wiadka: p. Katarzyny Szczerbiak, p. Janusza Musialy (Proj-

Przem-Projekt Sp. z 0.0.).

Co wiecej, nalezy wskaza¢, ze Zamawiajacy bierze pod uwage globalng cen¢ wskazana
przez poszczegélnych oferentéw za wykonanie zaméwienia, a nie Jej poszczegolne elementy.
W przedmiotowym postepowaniu zlozono kilka ofert, w tym 2 zlozyli oferentéw, ktérzy
zaproponowali niZsze ceny niz Proj-Przem-Projekt Sp. z 0.0., aczkolwiek ostatecznie nie
zostaty one dopuszczone do oceny z uwagi na stwierdzenie, iz oferenci nie spehili warunku
dot. doswiadczenia udzialu w postgpowaniu.

Dowdd: dokumentacja dotyczaca przedmiotowego postepowania przekazana do KIO.

2. Zarzut naruszenia art.24 ust. 2 pkt3i4 PZP,
Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 3 | 4 PZP:
~Z postepowania o udzielenie zaméwienia wyklucza sig réwniez wykonawcéw, ktérzy:
3) zlogyli nieprawdziwe informacje majgce wptyw lub moggce mieé wplyw na wynik
prowadzonego postepowania;

4) nie wykazali spefniania warunkéw udziatu w postepowaniu. (...)".

Odwotujacy wskazuje, iz naruszenie przez. Zamawiajacego art. 24 ust. 2 pkt 3 i 4 PZP
wynika z faktu, iz Wykonawca nie poinformowat Zamawiajacego, iz p. ]. Wisniewski bedzie
brat udziat w wykonywaniu zamdwienia w charakterze podwykonawcy, w kontekscie
wymogow Zamawiajacego opisanych w pkt 12.3 SIWZ i nie spelnia warunkéw udziatu w

przedmiotowym postepowanit.

Po pierwsze nalezy wskazaé, iz Zamawiajacy dokonujac oceny spelniania przez
oferentéw warunkéw udziatu w postepowaniu nie stwierdzil, iz Proj-Przem-Projekt Sp. z
0.0. zlozyl nieprawdziwe informacje, majace wplyw lub mogace mie¢ wplyw na wynik

prowadzonego postepowania i nie znalazt podstaw do wykluczenia w/w wykonawcy.

Proj-Przem-Projekt Sp. z o.0. wykazat w sposéb nalezyty w szcezegélnosci, iz spehnia

warunek udzialu w postepowaniu w zakresie dysponowania osobami zdolnymi do




wykonania zamdéwienia skladajac wykaz oséb, ktére beda uczestniczy¢ w wykonywania
zamoOwienia zgodnie z zapisem punktu 9.2 STWZ. Sposéb oceny przedmiotu zamdwienia
(zakres dokumentéw zadanych na potwierdzenie spehiania w/w warunku) jest zgodny z
wiasciwymi przepisami prawa i nie byt kwestionowany przez wykonawcéw. Powotanie sig
przez Proj-Przem-Projekt na fakt dysponowania osoba p. J. Wisniewskiego zostat oceniony
przez Zamawiajacego w kontekscie spetniania warunkéw udziaha w postepowania, kitéra to
ocena ostatecznie wypadta pozytywnie. Rodzaj powiazari pomiedzy wykonawca, a osobg,
ktora dysponuje jest bez znaczenia, wystarczajgce z punktu widzenia oceny spetnienia
warunku udzialu w postepowaniu, jest aby wykonawca wykazal, iz bedzie dysponowat
okreslona osobg co ma miejsce w przedmiotowej sprawie. Dopuszczalno$é ubiegania sie
© zaméwienie przez wykonawcéw, ktérzy podczas trwania postepowania przetargowego
nie dysponujg odpowiednim potencjatem technicznych i osobami zdolnymi do wykonania
zamdwienia, ale wykaza, iz takim potencjalem i osobami beda dysponowaé przy realizacji
zamowienia, bez wzgledu na rodzaj stosunkdéw Iaczacych  wykonawce z
osobamifpodmiotami trzecimi, w $wietle art. 22 ust. 1 pkt 2 PZP nie budzi watpliwosci.
Dysponowanie osoba fizyczna odnosi si¢ zaréwno do przedsiebiorcéw jak i do oséb nie

prowadzacych dziatalnosci gospodarczej.

Przede wszystkim nalezy jednak wskazaé, iz Odwolujacy blednie utozsamia kwestie
speliania warunkéw udziatu w postgpowaniu i podwykonawstwa. Podobne stanowisko
jak Odwohyjacy w niniejszej sprawie, zaprezentowal Odwolujacy w sprawie rozstrzygnietej
wyrokiem KIO z dnia 20 marca 2009 r., KIO/UZP 277/09, twierdzac, iz osoba wskazana w
wykazie oséb (udostepniona oferentowi bezposrednio) prowadzaca dziatalnoéé gospodarczy
moze by¢ tylko i wylacznie podwykonawca skladajacego oferte, a fakt ten z tredci oferty nie
wynikat. W uzasadnieniu wyroku z dnia 20 marca 2009 r., KIO/UZP 277/09 KIO stwierdzita
jednoznacznie m.in., ze ,(...) fakt prowadzenia dziatalnosci gospodarczej nie przesgdza, iz
osoba ta moze byé wylqcznie podwykonawcy. W tym wzgledzie Odwotujaey sig nie rozréznia

dwdch instytucii prawa: warunkéw udziaty w postepowaniu i podwykonawstwa.”.

Proj-Przem-Projekt Sp. z o0.0. nie zlozyt oswiadczenia, iz p. J. Widniewski bedzie jego

podwykonawca. Jednoczesdnie, Zamawiajacy nie ma podstaw aby twierdzié, iz z uwagi na




fakt ewentualnego posiadania przez w/w osobe statusu przedsiebiorcy nie jest mozliwe, aby
uczestniczyla w wykonywaniu zaméwienia w innym charakterze niz podwykonawca. W
szczegolnosci ewentualny fakt prowadzenia dziatalnodci gospodarczej, nie wyklucza
przykladowo mozliwoéci nawigzania przez w/w wykonawce stosunku pracy z p. J.
Wisniewskim. Nie mozna zatem z gory przesadza¢, iz Wykonawca ma zamiar powierzy¢
prace architektoniczne p. J. Wiéniewskiemu w charakterze podwykonawcy. Wykonawca
akceptujac warunki wykonywania zamdéwienia powinien by¢ swiadom, Ze prac o
charakterze architektonicznym nie moze powierzyé podwykonawcy. Fakt, iz Wykonawca
nie ztozyl o$wiadczenia, o ktérym mowa w pkt 12.3 SIWZ oznacza, iz, byt swiadom tego

warunku i nie zamierza on powierzy¢ wykonania zamdwienia podwykonawcom.

Co wiecej, Proj-Przem—Projekt Sp. z v.0. ponosi takze odpowiedzialnos¢ za zlozenie
oSwiadczenia w zakresie spehiania warunkéw udziatu w postepowaniu, zgodnie z ktérym
je spelnia. Zamawiajacy nie powziat watpliwosci co do prawdziwosci w/w danych i w tym
zakresie polegal na o$wiadczenin wykonawcy. W przedmiotowe; sprawie brak bylo
podstaw do oceny, iz Proj-Przem-Projekt Sp. z o.0. zlozyt nieprawdziwe informacje. Nalezy
przy tym wskazad, iz zgodnie ze stanowiskiem KIO wyrazonym w wyroku z dnia 2 lipca
2009 roku, KIO/UZP 766/09 (z uzasadnienia): ,(...) wykluczajge wykonawce z postepowania na
podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 PZP nalezy bezspornie fgcznie wykazaé, ze przedkladane dokumenty i

oswiadczenia zawierajg nieprawdziwe informacje (...)".

3. Zarzut naruszenia art. 89 ust. 1 pkt 2i 3 PZP.

Zarzut naruszenia art. 89 ust. 1 pkt 2 PZP jest nietrafy juz chocby z uwagi na fakt,
Iz naruszenie w/w przepisu ,(...) moze dotyczyc niezgodnodci treéci oferty z trescig STWZ w
aspekcie merytorycznym, nie dotyczy zas podmiotowych warunkéw wykonawey.” (por. wyrok KIO
z dnia 20 marca 2009 r., KIO/UZP 277/09). W sytuacji ewentualnego niespeinienia warunkéw
udziatu w postepowaniu nie dochodzi do naruszenia w/w przepisu. Ocena spelniania
warunkéw udziatn dokonywana jest przed oceng ofert, stad w przypadku braku spetniania
warunkéw udziate w postepowaniu wykonawce wyklucza si¢ z postepowania, a jego oferta

jest uznawana za odrzucona i nie dokonuje si¢ jej oceny.




Ponadto, Odwotujgcy nie przedstawit dowodéw uzasadniajacych naruszenie przez
Zamawiajacego art. 89 ust. 1 pkt 3 PZP. W ocenie Zamawiajacego nie ma jakichkolwiek
podstaw do przyjecia, iz zlozenie przez Proj-Przem-Projekt Sp. z o.0. oferty stanowi cZyn
nieuczciwej konkurencji w rozumieniu przepisow o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji,

chocby z powodéw, o ktérych mowa powyzej.

Podsumowujac nalezy wskazad, ze w ocenie Zamawiajacego, Odwolujacy nie
przedstawit dowodéw uzasadniajacych stwierdzenie naruszenia przez Zamawiajacego
przepiséw art. 7 ust. 1, art. 24 ust, 2 pkt 1, 3 i 4 oraz art. 89 ust. 1 pkt 2 1 3 PZP. Zamawiajacy
przeprowadzit niniejsze postepowania prawidlowo, a w szczegllnosci z zachowaniem
zasady poszanowania uczciwej konkurendji i réwnego traktowania wykonawcéw.

7 uwagi na powyzsze okolicznodci, odwolanie zlozone w niniejszej sprawie nie

zashuguje na uwzglednienie,
PR (E’;D U
Wactapw Filar
Zalaczniki:

1. odpis z rejestru przedsiebiorcéw KRS Zamawiajacego;

2. pismo z dnia 13 pazdziernika 2009 dotyczace przekazania do Wydziatu Inwestyqji
Urzedu Marszatkowskiego Wojewédztwa Kujawsko-Pomorskiego kompletnej
dokumentacji dotyczacych przebudowy i rozbudowy Kujawsko-Pomorskiego
Centrum Pulmonologii w Bydgoszczy przez Kujawsko-Pomorskie Centrum
Pulmonologii w Bydgoszczy;

3. ,Opinia Wydziatu Inwestycji na temat PFU dla zadania ~Rozbudowa Kujawsko-
Pomorskiego Centrum Pulmonologii w Bydgoszczy” z dnia 23 listopada 2009
roku;

4. Odpis uchwaty 55/894/2009 z 16 lipca 2009 roku w Sprawie programu inwestycji

rozwojowych i modernizacyjnych szpitalach.




CODo TO/13.04/20/2010 Operator: TUCHOLSKA KATARZYNA Stronalzé6

CDDZIAL CENTRALNE] INFORMACII
KRAJOWEGO REJESTRU SADOWEGO
ul. Mlodziezowa 31

Toruh

KRAJOWY REJESTR SADOWY

Stan na dzief 13.04.2010 godz. 12:57:22
Numer KRS: 0000331628

ODPIS AKTUALNY
Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW

16.06.2009 ]
4

TO.VII NS-REJKRS/1972/10/30

SAD REJONOWY W TORUNIU, VII WYDZIAL GOSPODARCZY KRAIOWEGO REJESTRU
SADOWEGO |

Dziat 1

e Y

SPOEKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

REGON: 340600685, NIP: 9562252941

KUJAWSKO-POMORSKIE INWESTYCIE MEDYCZNE SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

R ad
kraj POLSKA, woj. KUJAWSKO-POMORSKIE, powiat M. TORUN, gmina M. TORUK,, miejsc, TORUR

ul. PL. TEATRALNY, nr 2, lok. 416, miejsc. TORUN, kod 87-100, poczta TORUN, kraj POLSKA

[ Brak wpisdow

ka Je o-um( .
31_;MARCA 2009 R.-NOTARILSZ-KRYSTIAN BUSZMAN, KANCELARIA NOTARIALNA UL,
HEtMII\'JSKA 3/4, 87-100 TORUN, NR REPERTCRIUM: A 1171/2009-AKT ZAFOZYCIELSKI

E




CODo TO/13.04/20/2010 Operator: TUCHOLSKA KATARZYNA Strona 2z 6

WIEKSZA LICZBE UDZIAEOW

FEkdkk

LS+ ]

Brak wpisdw




CQDo TO/13.04/20/2010 Operator: TUCHOLSKA KATARZYNA Strona 3z 6

Dziat 2

W PRZYPADKU ZARZADU WIELOOSOBOWEGQ-DWAJ CZEONKOWIE ZARZADU EACZNIE ALBO
CZLONEK ZARZADU Z PROKURENTEM. W PRZYPADKU ZARZADU JEDNOOSOBOWEGO-PREZES
ZARZADU SAMODZIELNIE.

FILAR

WACEAW JOZEF

55072202131

Fxkok

PREZES ZARZADU

NIE

1 KAWICKT

EDWARD
47081304236

KOZEOWSKI
KAZIMIERZ
54052503738

Brak wpisdw

s Dziat 3

-

70, 22, Z, POZOSTALE DORADZTWO W ZAKRESIE PROWADZENIA DZIALALNOSCT
GOSPODARCZET I ZARZADZANIA




CODo T0/13.04/20/2010 Cperator: TUCHOLSKA KATARZYNA Strona4z6

41, , , ROBOTY BUDOWLANE ZWIAZANE ZE WZNOSZENIEM BUDYNKOW

43, , , ROBOTY BUDCWLANE SPECIALISTYCZNE

68, 20, Z, WYNAJEM | ZARZADZANIE NIERUCHOMOSCIAMI WEASNYMI LUB DZIERZAWIONYMI
77, , . WYNAJEM I DZIERZAWA

Brak wpisdw ’

Dziat 4

Brak wpisdw

Brak wpisdw J

Brak wpisdw

Dziat 5




CODlo T0/13.04/20/2010 Operator: TUCHOLSKA KATARZYNA Strona5z6

Brak wpisdw J

Dziat 6

Torun, 13.04.2010 godz; 12:57:22

e P




CODo TC/13.04/20/2010 Operator: TUCHOLSKA KATARZYNA Strona6z6




Kujawsko - Pomorskie Centrum Pulmonologii w Bydgoszczy

ul. Seminaryjna 1, 85-326 BYDGOSZ(CZ
NIP 554-22-36-658, REGON 092356930,

WP Y B O
Wydzinl hvwestycil

Bydgoszcz, dnia 13 pazdziernika 2009 r.

:
H
i
i
3
!
i
i

13, PAZ. 2009

11}
v

POGPIS o qud Marszatkowski
Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego
Wydzial Inwestycji

Plac Teatralny 2
§7 -100 TORUN

DT-3114-49/2009

dotyczy: Programu funkgonalno - uzytkowego

Stosownie do uzgodnienia z Panem Dyrektorem, ninigjszym uzupeliamy zioZzone wczeéniej
Programy funkcjonalno — uzytkowe przebudowy i rozbudowy obiektdw szpitala przy ul. Seminaryjnej 1 i
obiektow przy ul. Meysnera 9 o specyfikacje techniczne wykonania i odbioru robdt budowlanych.

Z powazaniem

Zakgczniki:
1. specyfikacja techniczna wykonania i odbioru robdt budowlanych Kujawsko — Pomorskiego Centrum Puimonelogii
w Bydgoszezy przy ul. Seminaryjnej 1
2. specyfikacja techniczna wykonania i odbioru robdt budowlanych Kujawske — Pomorskiego Centrum Pulmonologii
w Bydgoszczy przy ul. Meysnera 9



URZAD MARSZALKOWSKI
Wojewodztwa Kujawske-Pomorskiege
wToruniu :

: - Torun, 23 listopada 2000r.
Wydziat Inwestycji i

Opinia Wydzialu Inwestycji na temat przckazanego przez Szpital PFU dla zadania
»Rozbudowa Kujawsko-Pomorskiego Centrum Pulmonologii w Bydgoszezy”, w kontekscie
»~Programu inwestycji modernizacyjnych i rozwojowych w szpitalach wojewddzkich”

Program funkcjonalno-uzytkowy przekazany przez KPCP w Bydgoszezy nie przystaje do
planowanego w ,,Programie inwestycji...” przedmiotu zaméwienia.

Opracowany dokument dotyczy inwestycji w formule ,,zaprojektuj i wybuduj”, co nie zostato
przewidziane w ,,Programie inwestycji...”

Ze wzgledu na specyfike i stopien komplikacji obiektu (szpital) zaplanowano rozdzielenie
zadan 1 przeprowadzenie odrebnych postepowan dia projektu i wykonawstwa.

Ponadto z uwagi na brak precyzji w zakresie projektowania w przekazanym PFU proponuje
wprowadzenie nastepujacych warunkéw szczegolnych.

1. KLIMATYZACJA
W PFU jest:

Instalacje klimatyzacyjne.

Instalacje klimatyzacyjne beda zaprojektowane we wszystkich pomieszczeniach, w
ktorych temperatura wewnetrzna w okresie letnim nie powinna wzrosnaé powyzej
ustalonej przepisami i wymaganiami dla danego pomieszczenia. Wymagania takie
dotycza obszaréw budynku takich jak:

[0 OIOM,

0 blok operacyjny,

[0 pomieszczenia tomografu komputerowego

Centrale dla OIOM i Bloku operacyjnego wykonane beda w wersji higienicznej
Przewiduje sig, ze uklady beda w pelni klimatyzowane z nawilzaniem i osuszaniem
powietrza.

Uklady wentylacji mechanicznej i klimatyzacyjne beda grupowana w zespoty
nawiewno-wywiewne. Kazdy z zespotow obshugiwaé bedzie pomieszczenia o
poréwnywalnym poziomie wymagan sanitarnych i zblizonej funkgcji.

Powietrze przygotowane przez centrale klimatyzacyjne bedzie filtrowane, ogrzewane
lub chlodzone, osuszane i nawilzane.

Wszystkie centrale zamontowane bedg na dachu projektowanego budynku.
Wyposazenie central klimatyzacyjnych:

[ Wymienniki odzysku ciepta z powietrza zuzytego usuwanego z budynku.

0 Nagrzewnice wodne zasilane czynnikiem grzewczym z kottowni gazowej

[ Chlodnice zasilane wodg lodowg o parametrach 7/120C

[0 Filtry

[l Przepustnice z silownikami

[1 Osuszanie 1 nawilzanie

O Centrale wykonane be¢da jako nawiewno-wywiewne w uktadzie pionowym lub
poziomym

[} Petna automatyka




W pomieszezeniach indywidualnych o podwyzszonych wymaganiach temperaturowych
zastosowane beda klimakonwektory.

W wymaganiach powinno byé dodatkowo:

Naleiy zaprojektowadé odrebne centrale klimatyzacyjne dla kaidej 7 dwéch sal
operacyjnych.

Klimatyzacjq poza blokiem operacyjnym, oddziatem intensywnego nadzoru, dzialem
diagnostyki obrazowej i pokojem wybudzeniowym nalezy objgé wszystkie pomieszczenia
naraione na wysokie temperatury, w ktdrych prrebywa obstuga, jak w siczegélnosci:
centralna sterylizacja, dezynfektornia.

2. GAZY MEDYCZNE

W PIU jest:
Instalacja gazéw medycznych
Na wyjsciu rurociagéw z pomieszczen, gdzie znajduja sie zrédta zasilania zamontowane
bedg glowne zawory odcinajace. Na wejsciu rurociagu tlenu do budynku zamontowane
zostang zawory odcinajace stuzace celom serwisowym, przeciwpozarowym oraz
wykonane bedzie uziemienie rurociagow.
W projektowanym segmencie ,,D” diagnostyczno-zabiegowo-t6zkowym gtowne
poziome rurociagi rozprowadzajace gazéw medycznych: tlenu, Sprezonego powietrza i
prézni uktadane beda pod stropem, w komunikacji na poziomie parteru.
Wyzsze kondygnacje zasilane beda pionami uktadanymi w przestrzeniach
zarezerwowanych dla instalacji.
Od pionéw prowadzone bgda do pomieszezen odgalezienia umieszcezone nad stropem
podwieszonym w komunikacji.
Pionowe zgjscia na kondygnacjach oraz tam, gdzie nie bedzie stropOw podwieszonych
rurociagi schowane beda w $cianie.
Na przejsciach rurociagéw miedzy strefami pozarowymi zainstalowane beda przepusty
instalacyjne oddzielenia ppoz..
Do wykonania rurociagéw dla sprgzonych gazéw medycznych beda uzyte rury
miedziane, speniajace wymagania aktualnych norm. Polaczenia rur bedg wykonane
metoda lutowania twardego lub spawania, z wyjatkiem polaczen gwintowanych,
wykorzystywanych w takich elementach jak zawory odcinajace, reduktory, manometry,
czujniki lub punkty poboru.
Rurociagi powinny posiadaé podparcia wykonane z materiatu odpornego na korozje
w okreslonych odstepach, zaleznych od $rednicy rurociagu. Przewody powinny by¢
trwale oznaczone nazwa gazu lub symbolem oraz kierunkiem przeptywu.
Rurociagi wyposazone bgda w serwisowe zawory odcinajace, obstugiwane przez
personel techniczny takic jak: glowne zawory odcinajace, zawory odcinajace piony,
zawory odcinajace urzadzenia oraz w strefowe zawory odcinajace takie jak: Zawory
odcinajace poszezegdlne oddzialy szpitalne, sale operacyjne, oddziat intensywne] opieki
medycznej, oddzial pooperacyjny, sale zabiegowe itp.
Zawory strefowe znajdowac si¢ beda w zamykanych podtynkowych skrzynkach
zaworowo-informacyjnych wraz z wymaganym wyposazeniem takim jak: manometry i
wakuometry, dedykowane wlotowe przylacza awaryjno-konserwacyjne, czujniki
ciénienia, sygnalizatory.
Zawory odcinajace, manometry powinny byé oznaczone nazwg gazu ze wskazaniem
obstugiwanego obszaru lub odcinka rurociagu, albo celu ich stosowania.




Montowane punkty poboru dla tlenu, Sprezonego powietrza i prézni oraz odciagu
zuzytych gazéw anestetycznych powinny spetia¢ wymagania aktualnych norm.
Maksymalne i minimalne ci$nienie rozprowadzania powinno si¢ miescié:

U dla sprezonych gazéw medycznych 400-500 kPa powyzej cisnienia
atmosferycznego

0 dla prézni [ 60 kPa ci$nienie absolutne.

Nalezy dodatkowo wprowadzi¢ wymog doprowadzenia gazéw medycznych:

2. Do wszystkich l6zek w oddzialach szpitalnych — tlen medyczny z gniazdem w
zintegrowanym panelu nadiézkowym wyposazonym w oprawg oSwietlenia
miejscowego, wigeznik przyzywowy i gniazda elektryczne .

b. Do oddzialu anestezjologii i intensywnej terapii - tlen medyczny, sprezone
powietrze, préznia w systemie kolumn sufitowych.

¢. Do obydwu projektowanych sal operacyjnych - tlen medyczny, sprezone
powietrze, préznia, podtlenek azotu, odcigg gazéw anestetycznych w systemie
kolumnowym centralnego zasilania.

d. Do pokoju wybudzeniowego - tlen medyczny, sprezone powietrze i préinia w
systemie panelowym na trzy stanowiska, wyposazonym w pélki aparaturowe,
szyn¢ dolna, zawieszenia do kroplowek, parawany,

Z powodu braku szczegdlowych wymagan w zakresic przeniesienia posiadanego przez KPCP
wyposazenia nalezy wyraznie okreslié wymogi dotyczace projektowania. Bez uzupehienia
projektant nie bedzie w stanie wykonaé zadania nalezycie, ponadto przedhizy to czas trwania
zamowienia. Wskazane dodatkowe elementy wymagac beda werylikacji wskazanej w PFU
koncepcji przez projektanta, z uwagi na jej uszczegélowicnie oraz dodatkowe wymogi. W
przetargu PFU mozna wykorzystaé jako jeden z zatacznikow, jednakze niezbedne jest
wprowadzenie ponizszych uzupelnien i wymogow szczegobinych.

Niezbgdne elementy do uzupetnienia w PFU:
1. ORGANIZACJA ODDZIALU INTENSYWNEJ OPIEKI MEDYCZNEJ
Oddzial nalezy zaprojektowaé z uwzglednieniem wyposazenia:

System zawieszania aparatury, sprz¢tu medycznego i zasilania w gazy medyczne:
kolumnowy, trzystanowiskowy - 2 kpl. oraz kolumnowy jednostanowiskowy - 2 kpl.
Opis jednostki

Jednostka zasilajaca przeznaczona dla stanowiska intensywnej terapii zbudowana
Zdwéch ruchomych kolumn zasilajacych zawieszonych pod belka sufitows.
Konfiguracja zestawu ma umoiliwiaé ergonomiczng araniacje stanowiska
intensywnej terapii - kolumny rozmieszezone po bokach Iézka pacjenta:

- lewa strona l6zka - kolumna infuzyjna z wyposazeniem umozliwiajaecym zawieszanie
zestawow pomp infuzyjnych, kropléwek i ssakéw oraz przechowywanie drobnych
akcesoriow.

- prawa stroma lozka - kolumna aparaturowa z wyposazeniem umozliwiajgcym
Zawieszenie respiratora i monitora oraz przechowywanie drobnych akcesoriow.

Belka sufitowa wyposazona w 3 rodzaje oswietlenia:
- o$wietlenie stanowiska intensywnej terapii,




- oSwietlenie pacjenta,
- lampka nocna (dla orientacji).

Na bocznych Sciankach kolumny infuzyjnej zainstalowane:
- punkty poboru gazéw medycznych: tlen, sprezone powietrze, proznia.

- gniazdka elekiryczne 230 V

- gniazdka sieci komputerowej RJ-45

Na bocznych Sciankach kolumny aparaturowej zainstalowane:
- punkty poboru gazéw medycznych: tlen, sprezone powietrze, préznia
- gniazdka elektryczne 230 v
- gniazdka sieci komputerowej RJ-45

Kolumna infuzyjna wyposazona w:
- polke z dwoma szufladami,
- dwa drazKki infuzyjne z wysuwanymi wieszakami do kroplowek,
- zamykane schowki na nadmiar kabli,

2. ORGANIZACJA SAL OPERACYJNYCH
Sale operacyjne nalezy zaprojektowaé z uwzglednieniem wyposazenia;

System zawieszania aparatury, sprz¢tu medycznego i centralnego zasilania w gazy
medyczne - kolumnowy z opcja dokowania , montazu i podnoszenia urzadzen (2 kpl.)
dla dwéch sal operacyjnych.

A. zestaw kolumn dla stanowiska anestezjologicznego
Zestaw sklada si¢ z dwéch sufitowych kolumn zasilajgcych zawieszonych razem:
- kolumny ,anestezjologicznej” przeznaczonej do podnoszenia aparatu do
Znieczulania,
- kolumny ,,infuzyjnej” przeznaczonej do zawieszania zestawéw pomp infuzyjnych.

Wymagania:

Kolumna anestezjologiczna

Duzy zasigg ramienia do 200 cm i regulacja wysoko$ci do 60 cm muszg zapewnié
swobodne pozycjonowanie kolumny wraz z aparatem do znieczulania przy stole
operacyjnym; kolumna powinna byé wyposazona w uchwyt do podnoszenia aparatu
do znieczulania, z mozliwoscia zastosowania systemu automatycznego podlgczania
mediow dia aparatu do znieczulania (w tym gazy medyczne, energia elektryczna, sieé
komputerowa).

Na sciankach kolumny anestezjologicznej nalezy zainstalowaé punkty poboru gazéw
medycznych:

- tlen : - 2 szt.
- spreZone powietrze - 2 szt.
- proznia - 2 szt.

- podtlenek azotu — 1 szt.
oraz: odcigg gazéw anestetycznych AGSS — 1 szt., gniazdka elektryczne 230 V - §
szt.,
gniazda wyréwnywania potencjalow — 8 szt., gniazdka sieci komputerowej TJ-45 — 2
szt.

Kolumna infuzyjna




Ma umozliwi¢ podzial stanowiska anestezjologicznego na czesé »mokry” i ,,suchg”
oraz ich niezalezne pozycjonowanie. Powinna ulatwiaé dostep do gazéw medyeznych i
zasilania elektrycznego po obu stronach stolu operacyjnego oraz redukowaé
»plataning” rur i przewodow.
Na $ciankach kolumny infuzyjnej nalezy zainstalowa¢ punkty poboru gazow
medyecznych:
- tlen - 1 szt.
- Sprezone powietrze— 1 szt.
- préznia — 1 szt.
oraz gniazdka elektryczne 230 V — 6 szt., gniazda wyréwnywania potencjaléw — 6
szt., gniazdKa sieci komputerowej TJ-45 — 2 szt.
Wymagane wyposazenie kolumny infuzyjnej:
- drazek infuzyjny — 2 szt.
- uchwyty drazkéw infuzyjnych - 2 komplety
- szyna do zawieszania ssakéw- 1 szt.

B. zestaw kolumn dla stanowiska chirurgicznego
Zestaw sklada si¢ z dwéch sufitowych kolumn zasilajacych zawieszonych razem:
- kolumny ,,endoskopowe;j” do podnoszenia wézka z aparaturg endoskopowg
- kolumny ,,chirurgicznej” do podlaczenia diatermii chirurgicznej

Wymagania:
Kolumna endoskopowa
Dugzy zasi¢g ramienia do 200 cm i elektryczna regulacja wysokoSci do 60 cm musza
zapewnié¢ swobodne pozycjonowanie kolumny wraz zawieszong aparaturg przy stole
operacyjnym
Wymagane wyposazenie kolumny endoskopowej:
uchwyt do podnoszenia wazka aparaturowego z mozliwoscia wyposazenia w system
automatycznego podigczania mediow do wézka (w tym gazy medyczne, energia
clektryczna, sie¢ komputerowa, sygnal wideo); wudiwig systemu do 160 kg
wystarczajacy do podniesienia w pelni obcigionego wozka, Wozek aparaturowy na
duiych kélkach (dwa z blokads) oraz bocznymi uchwytami - wyposazony w polki o
wymiarach ok. 60 x 45 cm oraz szuflade.
Na S$ciankach kolumny endoskopowej naleZy zainstalowaé punkty poboru gazéw
medycznych:
- tlen - 1 szt.
- sprezone powietrze — 2 szt.
- proznia — 2 szt.
oraz gniazdka elektryczne 230 V - 8 szt., gniazda wyrownywania potencjalow  —
8szt. gniazdka sieci komputerowej TJ-45 — 2 szt.

Kolumna chirurgiczna
do podiaczenia diatermii chirurgicznej.
Wymagane wyposazenie kolumny chirurgicznej:
dwie pélki pod aparature
Na §ciankach kolumny chirurgicznej nalezy zainstalowaé¢ punkty poboru gazéw
medycznych:
- tlen - 1 szt.
- Sprezone powietrze - 1 szt.
- proznia — 1 szt.




oraz gniazdka elektryczne 230 V — 8 szt., gniazda wyréwnywania potencjaléw — 8 szt.
gniazdka sieci komputerowej TJ-45 — 2 szt.

C. Lampa operacyjna z lampg dodatkows tzw. nsatelita” - 2 kpl.

Mocowana na ramieniu, na ktorym zawieszone jest lampa operacyjna i lampa
»Satelita”.
Do lampy nalezy doprowadzié okablowanie systemu dystrybucji sygnalu audio — video.
Podstawowe parametry lampy operacyjnej gléwnej:
- natezenie Swiatla lampy E. = 160 000 lux z regulacja w zakresie 50 — 100 %
- Srednica pola dyp - do 23 ¢cm
- temperatura barwowa $wiatla okolo T.=4 200 K
- wspélezynnik odwzorowania barw okolo R, = 95%
Podstawowe parametry lampy wsatelity”:
- natgzenie Swiatla E. = 60 000 lux
- Srednica pola dy - do 14,5 em
- temperatura barwowa $wiatla okolo T.=4100 K
- wspolezynnik odwzorowania barw okolo R, = 93%
Manewrowanie lampami:
- kopuly lamp wyposazone w podwojny przegub umoiliwiajacy manewrowanie
kopulg
w trzech prostopadlych osiach oraz posiadajace:
- centralny uchwyt sterylny z wymiennymi koncéwkami,
- uchwyty niesterylne dookola kopuly,
- panel sterowania umieszczony na przegubie przy kopule lampy.

3. DZIAL DIAGNOSTYKI OBRAZOWEJ

Pomieszczenia nowego Dzialu Diagnostyki Obrazowej nalezy zaprojektowad tak,
aby umozliwi¢ przeniesienie posiadanej aparatury diagnostycznej:

1. Tomograf komputerowy typ Somatom Emotion 16 f-my SIEMENS
2. Aparat rtg typ Scirescop Cx f-my SIEMENS
3. System radiografii cyfrowej f-my AGFA

oraz doprowadzic sie¢ logiczng do wszystkich stanowisk diagnostycznych

4. CENTRALNA STERYLIZACJA I DEZYNFEKCJA

Pomieszczenia nowej Centralnej Sterylizacji i Dezynfekcji nalezy zaprojektowaé
tak, aby umozliwi¢ przeniesienie posiadanego sprzetu:

1. Sterylizator parowy 6001 typ 6E2612-ST firmy GETINGE

2. Sterylizator gazowy typ STERIMED 2p przelotowy z utylizatorem tlenku
etylenu model M50 f-my LUVITA

3. Sterylizator gazowy typ STERIMED 1 f-my Luvita
4. Myjnia dezynfektor DECOMAT typ 54656 f-my GETINGE

3. Myjnia dezynfektor do endoskopow elastycznych przelotowa typ ETD -3 1-
my OLYMPUS

6. Myjnia dezynfektor do endoskopéw typ Newamatic TC-FE f-my NETZCH
Belimed




7. Myjnia dezynfektor do narzedzi i sprzeta anestezjologicznego przelotowa z
suszeniem typu 46-5 f-my GETINGE

8. Pluczka dezynfektor typ S-4221.C firmy GETINGE
9. Suszarka typ S 363E firmy GETINGE

oraz do zamontowania w projektowanej Centralnej Sterylizacji nowego sprzetu, ktory
zostanie zakupiony w odrebnym postepowaniu (z doprowadzeniem niezbednych
przylaczy mediow).

Ponadto na etapic projektowania nalezy wskaza¢ planowany sprzet, ktory nalezy
umigjscowi¢ w projekcie. Zgodnie z planem inwestycji modernizacyjnych i rozwojowych
szpitall, przekazanym do EBI planowany do zakupu dla KPCP jest nastgpujacy nowy
sprzgt sterylizacyjny i dezynfekeyjny:

a. Komora dezynfekeyjna z wytwornica pary: przyblizone wymiary komory
roboczej: szer, 1150 mm, wys.1250 mm, glebok. 2650 mm, pojemnosé ok. 3700
L. Media - woda zmigkezona, sprezone powietrze, przylacze elektryczne 380
V, 8 kW,

b. Myjnia dezynfektor do mycia woézkéw transportowych, pojemnikéw -
przyblizone wymiary komory szer. 960 x wys. 2000 x glebok. 2000 mm, Media
-woda zmigkezona, demineralizowana, ciepla, sprezone powietrze, zasilanie
elektryczne 380 V, 6 kW.

¢. Myjnia dezynfektor z wézkiem, z wiryskiwaczami , pojemnosé 4 x 5 1 butle.
Przyblizone wymiary komory mycia: szer. 550 mm, wys. 650 mm, gleb. 650,
calkowita pojemnosé komory — 305 L. Media - woda ciepla, zmi¢kezona ,
demineralizowana, zasilanie elektryczne — 380 V, 10 kW

d. Myjnia dezynfektor. Przyblizone wymiary komory mycia: szer. 550 mm, WYS.
660 mm, gleb. 620, calkowita pojemnosé komory — 3051, Media - woda ciepla,
zmigkezona , demi, zasilanie elektryczne - 380 V, 10 kW.

e. Przelotowa myjnia dezynfekeyjna do endoskopéw elastycznych, Media — woda
zmi¢kczona, demineralizowana, zasilanie elektryczne — 380 V, 6 kW.

f. Sterylizator parowy z wlasng wytwornicy pary, pojemnosé w jednostkach
wsadu - (600 x 300 x 300 mm), kosze 600 x 400 x 200 — 6 szt., przyblizone
wymiary komory: giebok. 1000 mm, szer. 660 mm., wys. 670 mm., pojemnosé
ok. 450 L, zasilanie elektryczne 380 V, 45 kW, woda demineralizowana,
zmigkcezona, sprezone powietrze.

Nalezy réwniez zaznaczyé, iz do wszystkich stanowisk nalezy doprowadzié sie¢ logiczna.
Z uwagi na catkowite pominiecie istotnych kwestii dot. planowanych sieci i systemow oraz
innych element6w, niezbedne bedzie wyrazne wskazanie:

5. SIEC TELEFONICZNA

Zamawiajgcy wymaga doprowadzenia instalacji telefonicznych do wszystkich sal
chorych, do wszystkich pomieszczen funkcyjnych obstugi medycznej, gospodarczej i
technicznej oraz do wszystkich stanowisk pracy w Centralnej Sterylizacji i w Dziale
Diagnostyki Obrazowej, a takie w ciggach komunikacyjnych — do podlaczenia
automatéw telefonicznych.




6. INSTALACJA RTV

Zamawiajacy wymaga doprowadzenie instalacji RTV do wszystkich sal chorych,
pokoi pielegniarskich , lekarskich i administracyjnych oraz do holéw, poczekalni i
pokojéw dziennego pobytu.

7. SYSTEM TELEWIZJI PRZEMYSLOWEJ - DOZORU

Zamawiajacy wymaga objecia dozorem telewizji przemystowej wszystkich traktow
komunikacyjnych wewngtrznych i zewngtrznych oraz parkingaw.

8. SYSTEM KONTROLI DOSTEPU

Zamawiajacy wymaga objecia kontroly dostepu wejsé do oddzialow szpitalnych,
bloku operacyjnego, centralnej sterylizacji i Dzialu Diagnostyki Obrazowej

9. BRUDOWNIKI

Brudowniki nalezy zaprojektowaé w sposéb umozliwiajaey wyposazenie
pomieszczen w maceratory do utylizacji jednorazowych naczyn z pulpy celulozowej
(basenéw, kaczoréw itp.)

Wymagania:

Obudowa maceratora wykonana ze stali nierdzewnej. Macerator wyposaiony w
system szeSciu nozy tnacych — rozrywajacych. Pojemnosé komory w jednym cyklu
do 8 naczyn. Zasilanie jednofazowe 220-240V, 50 Hz.; zasilanie zimng woda 1/2°,
odplyw kanalizacyjny rura o Srednicy min. 50 mm.; noine otwieranie pokrywy
urzadzenia, komora otwierana z gory. Zamykanie pokrywy urzadzenia odbywa sig
bez uzycia rak. Urzadzenie wyposazone w system antyprzelewowy.,

10. DZWIGI

Diwigi cierne o nosnosci 2000 kg, o ktorych mowa w p-keie 3.14 Czesci opisowej A
Programu funkejonaino — uzytkowego nalezy zmieni¢ na hydrauliczne .

11. PORTIERNIA

W portierni nalezy zaprojcktowaé umieszczenie centrali telefonicznej, central
sygnalizacji pozaru, centrali telewizji przemyslowej dozoru oraz wszystkich
instalacji alarmowych, a takze doprowadzi¢ kanalizacjg teletechniczna laczaca
budynck A i nowy budynek D.

12. DROGI, PARKINGI

Nalezy zaprojektowaé o$wietlenic zewngtrzne z wylacznikami zmierzchowymi i
energooszezednymi zrédlami Swiatla (wymég EBI).

13. SIECI LOGICZNE

Sieci logiczne nalezy doprowadzié do wszystkich pomieszezeit funkcyjnych (pokoje
lekarskie, pielegniarskie, pokoje kierownikéw komérek, sekretariatéw, gabinetow
zabiegowych i pokoje pobytu dziennego)

14. SPRZET HIGIENY OSOBISTEJ

Wszystkie umywalki nalezy wyposazy¢ w dozowniki mydla w plynie, dozowniki
plynu dezynfekujgcego i zasobniki recznikéw papierowych

15. ISTALACJA PRZYZYWOWA




Instalacje przyzywowa nalezy doprowadzié do wszystkich lézek w oddzialach
szpitalnych (wlacznik przyzywowy w panclu nadiézkowym) oraz wszystkich
sanitariatéw dla pacjentow z wylaczeniem OIOM-u i pokoju wybudzen.
Zamawiajacy nie przewiduje przyzywu bezprzewodowego.

Powyisze wytyczne zostaly skonsultowane z Deparatemantem Zdrowia, w zakresie sprzetu
posiadanego przez KPCP.

Zmiany s3 niezbedne do przeprowadzenia postgpowania na ustuge zaprojektowania rozbudowy
KPCP, gdyz przckazany PFU nie pokrywa sie z planowanym przedmiotem zaméwienia z uwagi na
fakt, iz zostat opracowany pod kontem procedury w formule ,,zaprojektuj i wybuduj”.
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UCHWAZYX.A NR 55/894/09
ZARZADU WOJEWODZTWA KUJ AWSKO-POMORSKIEGO
z dnia 16 lipca 2009 .,

W sprawie programu inwestycji rozwojowych i modernizacyjnych w szpitalach

Na podstawie art. 41 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
wojewddztwa (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1590 z pézn. zm."), uchwala sig, co nastepuje:

§ 1. 1. Przyjmuje sie ,,Program inwestycji rozwojowych i modemizacyjnych na lata 2009 -
2012 dla nastgpujacych szpitali wojewddzkich:
1) Wojewddzkiego Szpitala Obserwacyjno-Zakaznego im. T. Browicza w Bydgoszczy,
2) Wojewédzkiego Szpitala Zespolonego im. L. Rydygiera w Toruniu,
3) Wojewodzkiego Szpitala Dziecigcego w Toruniu,
4) Wojewddzkiego Szpitala we Wloctawku,
5) Wojewodzkiego Szpitala dla Nerwowo i Psychicznie Chorych im. dr J. Bednarza
w Swieciu,
6) Wojewddzkiego Odrodka Lecznictwa Psychiatrycznego w Toruniu,
7) Wojewddzkiego Szpitala Dziecigcego im. J. Brudziniskiego w Bydgoszczy,
8) Centrum Onkologii im. prof. F. Yukaszczyka w Bydgoszezy,
9) Kujawsko-Pomorskiego Centrum Pulmonologii w Bydgoszczy,
stanowiacy zatacznik do niniejszej Uchwaly.
2. Celem realizacji programu, o ktdrym mowa w ust. I, jest przede wszystkim:
1) zwigkszenie dostgpnosei do ushig medycznych,
2) poprawa jakosci ustug medycznych,
3) obnizenie kosztéw funkcjonowania jednostek, w szezegélnodci poprzez racjonalizacje
zarzgdzania energig elekiryczna,
4) poprawa wizualizacji oraz zagospodarowania obiekiéw i terendw szpitalnych.

§ 2. Inwestycje, objete programem, o ktorym mowa w § 1 ust. 1, zostang zrealizowane przez
spotke Kujawsko-Pomorskie Inwestycje Medyczne Sp. z 0.0. z siedzibg w Toruniu, zgodnie
z jej Aktem Zatozycielskim z dnia 31 marca 2009 t. oraz. uchwatami Sejmiku Wojewddztwa
Kujawsko-Pomorskiego:
1) uchwata Nr XXX/602/09 z dnia 26 stycznia 2009 r. w sprawie utworzenia spoiki
z ograniczong odpowiedzialnoscia,
2) uchwalg Nr XXXI/716/09 z dnia 23 lutego 2009 r. zmieniajacy uchwale w sprawie
utworzenia spéolki z ograniczong odpowiedzialnoscia,
3) uchwala Nr XXXV1/899/09 z dnia 29 czerwca 2009 r. w sprawie wyposazenia spéiki
kapitalowej w majatek.

§ 3. Nadz6r nad realizacja programu, o ktérym mowa w § 1 ust. 1, powierza sie¢ Dyrektorowi
Wydziatu Inwestycji,
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§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia. /
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Uzasadnienie

Zarzad Wojewédztwa Kujawsko—Pomorskiego zobowigzat dyrektorow dziewieciu
Szpitali, dla ktérych organem zatozycielskim jest Samorzad Wojewddztwa, opracowanie
planéw  inwestycji r0ZwWojowych i modernizacyjnych, w ktérych zostang wskazane
szczegdtowo cele, kierunki rozwoju i modernizacji jednostek do 20172 roku.

Inwestycje rozwojowe majg na celu powiekszenie majatku trwalego przede
wszystkim poprzez budowe nowych obiektéw, a takze przez generalng rekonstrukcje
obiektéw istniejacych, natomiast celem inwestycji modernizacyjnych jest ulepszanie
posiadanych érodkow trwatych poprzez wprowadzenie postepu technicznego.

W oparciu o wyzej wskazane plany Departament Zdrowia ; Nadzoru Wilascicielskiego
przygotowal program realizacji inwestycji w tych placéwkach, w cely dostosowania ich
pomieszezeti oraz wyposazenia do Wymogow rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia
10 listopada 2006 r. w sprawie wymagat, jakim powinny odpowiadaé pod wzgledem
fachowym i sanitarnym pomieszczenia i wzadzenia zakfadu opieki zdrowotnej (Dz. U, z 2006
1, Nr. 213, poz. 1568, z pozn. zm.). W programie uwzgledniono, iz podmiotem realizujacym
inwestycje bedzie, powolana w oparciu o uchwate Sejmiku Wojewddztwa Nr XXX/602/09
z dnia 26 stycznia 2009 r., spolka ze 100% kapitatem wojewodztwa, pn. Kujawsko-Pomorskie
Inwestycje Medyczne Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Toruniu, ktérej
zadania w tym zakresie zostaly wskazane w akcie erekcyjnym.

Dla realizacji przedsigwzigcia niezbedne bedzie pozyskanie kapitalu. Spétka w tym
celu zamierza ziozyé wniosek do Europejskiego Banku Inwestycyjnego o udzielenie kredytu
nha warunkach preferencyjnych. Zgodnie z wymaganiami Banku, niezbednym zalacznikiem do
wniosku jest dokument, kiéry wskazywaé bedzie projekty zamierzonych inwestycji
W dziedzinie ochrony zdrowia w regionie.

W zwigzku 7 powyzszym zatwierdzenie do realizacji przez Zarzad Wojewodztwa
programu inwestycji rozwojowych i modemizacyjnych w szpitalach wojewddzkich na lata
2009-2012 jest uzasadnione.
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